GMINA CHtOPICE
37-561 CHLOPICE 149a
NIP 792-20-32-035, Rogon 650900507

Chiopice, dnia 27.08.2013 r.
Nr RG.271.7.2013

INFORMACJA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

dotyczy: postepowania o udzielenie zamowienia publicznego na:
»REMONT BUDYNKU SWIETLICY WIEJSKIEJ ORAZ BUDOWA OGRODZENIA I
UTWARDZENIE PLACU Z PRZEZNACZENIEM NA PARKING PRZY SWIETLICY WIEJSKIEJ W

JANKOWICACH”

Zamawiajgcy : Gmina Chiopice, 37- 561 Chlopice 149A.

Dziatajac na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 1 PZP Gmina Chiopice informuje, ze
w prowadzonym postepowaniu wybrano do realizacji zamoéwienia najkorzystniejszg
oferte Nr | ztozong przez Wykonawce:

Zakiad Remontowo-Budowlany I Instalacyjny Henryk Sotek
ul. Tysigclecia 3, 37-200 Przeworsk

Uzasadnienie wyboru:
Oferta zostata uznana za najkorzystniejsza cenowo, uzyskata maksymalne 100 pkt. w jedynym

kryterium — cena i spetnia warunki okreslone specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

1.Zestawienie ofert zlozonych na wykonanie zamoéwienia.

NI , Liczba
oferty | Nazwa i adres Wykonawcy | punktéw
l. Zaktad Remontowo-Budowlany I Instalacyjny Henryk Sotek
ul, Tysiaclecia 3, 37-200 Przeworsk 100 pkt.

L GRP Firma budowlana Piotr Gilewicz
ul. Ractawicka 1, 37-500 Jarostaw 85 pkt.

Ill. | Dominex Ustugi Budowlane Dominik Wojtyna
Cieszacin Wielki 212b, 37-500 Jaros}aw 87 pkt.

V. Firma Handlowo-Ustugowa ,Stanex-Bud” Arkadiusz Stankiewicz
. ul, Petkinska 156, 37-500 Jarostaw 76 pkt.

V. Jarostawskie Przedsiebiorstwo Budowlane ,,BUDEXIM” S.A.
ul. Poniatowskiego 53, 37-500 Jarostaw 79 pkt.

VI. | Ustugi Budowlane ,Romex” Zawitkowski Roman _
ul. Dojazdowa 33, 37-500 Jarostaw 90 pkt.

VII. | Inter-Pol Ujma Pawet
Szowsko ul. Zamojska 10, 37-500 Jarostaw -




VIII | Firma Handlowo-Ustugowa Pakbud Grzegorz Pakosz
Laszki 181 A, 37-543 Laszki 85 pkt.

IX Firma Budowlano-Remontowa BALBUD Bogustaw Balicki
ul. Gérnolezajska 5, 37-500 Jarostaw 86 pkt.

X Ustugowy Zaktad Murarsko-Malarski Zbigniew Antosyk
Buszkowice 217, 37-710 Zurawica -

2. Umowa w sprawie w/w zaméwienia publicznego moze zosta¢ zawarta nie wczesniej niz
03.08.2013r.

3. Dziatajac na podstawie art. 92 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo
zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz.759 z p6zn. zm.) Zamawiajacy informuije,
Zze w prowadzonym postepowaniu zostata odrzucona oferta nr VIl ziozong przez Wykonawce:

Inter-Pol Ujma Pawet
Széwsko ul. Zamojska 10, 37-500 Jarostaw

Uzasadnienie faktyczne:

Oferta zostata odrzucona, poniewaz w kosztorysie ofertowym, ktéry nalezato sporzadzi¢ w
oparciu o zatgczony przedmiar robét do przetargu (Zamawiajacy okreslit to w specyfikacii
istotnych warunkdéw zamoéwienia dziat IX pkt 4 ppkt 2) kosztorys ofertowy zgodny z
zalgczonymi przedmiarami robét”) brakuje 13 pozycji z przedmiaru roboét tj. od poz. 175 do poz.
187, ponadto poz. 75, 94 i 96 sg niezgodne z przedmiarem robot.

Uzasadnienie prawne:; _ _
Oferta zostata odrzucona na podstawie art.89 ust.1 pkt. 2 ustawy z dnia 29 stycznia

2004 roku Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. 22010 r. Nr 113, poz.759 z pézn. zm.)

4. Dziatajgc na podstawie art. 92 ust. 1 pkt 2i 3 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz.759 z pdzn. zm.) Zamawiajacy informuje,
ze w prowadzonym postepowaniu zobowigzany byt wykluczyé, a w konsekwencji uznac za
odrzucong oferte nr X zlozong przez Wykonawce:

Ustugowy Zaktad Murarsko-Malarski Zbigniew Antosyk
Buszkowice 217, 37-710 Zurawica

Uzasadnienie faktyczne:
Oferta zostata wykluczona, a w konsekwencji uznana za odrzucong poniewaz oferent do

uptywu terminu sktadania ofert nie wniést wadium.

Uzasadnienie prawne:
Oferta zostata wykluczona, a w konsekwencji uznana za odrzucong na podstawie art. 24

ust.2 pkt 2 oraz ust. 4, ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo zaméwien publicznych (Dz.
U. 22010 r. Nr 113, poz.759 z pbézn. zm.)



Srodki ochrony prawnej
Od niniejszej decyzji przystuguja $rodki ochrony prawnej okreslone w ustawie z dnia 29 stycznia
2004 roku Prawo zaméwieni publicznych (Dz. U. z 2010 r. Nr 113,p0z.759 ze zm.) - dziat VI

rozdziat 2 "Srodki ochrony prawnej".

Odwotanie powinno wskazywaé czynno$¢ podjeta przez zamawiajgcego w toku postepowania
oraz w przypadku zaniechania przez zamawiajgcego czynnosci, ktérej zarzuca sie niezgodnosé
Z przepisami ustawy, oraz wskazaé okoliczno$ci faktyczne i prawne uzasadniajgce wniesienie

odwotania do Prezesa Izby, a kopie do Zamawiajgcego.

Wojt Gminy Chigpice
mgr'pAndrzej

Zamieszczono:

1.  BIP Urzedu Gminy Chiopice

2. Tablica ogloszen w Urzedzie Gminy Chlopice



